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Substantivul (subcategorizare; categorii flexionare)
[The Noun: Subcategories; Inflection Categories]
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Abstract: In the present study, we propose a synthetic characterization of the
Romanian noun, by presenting the main subcategories in which the members of this
lexical and grammatical class are distributed, according to the oppositions
categorematic/ syncategorematic, individualizing/ globalizing, proper/ common,
individual/ collective, abstract/ concrete, followed by the presentation of the
inflectional features specific to the noun paradigm (gender, number, case,
determination).
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Substantivul reprezinta o clasd lexico-gramaticald (parte de vorbire sau parte
de discurs), care se caracterizeaza, din punct de vedere semantic, prin faptul ca
denota categorii de referenti de tip obiecte sau indivizi. Morfologic,
substantivul se caracterizeaza prin declinare, iar, din punct de vedere sintactic,
prin necesitatea actualizdrii prin intermediul predeterminantilor (articole,
adjective demonstrative, determinanti posesivi).

Termenul substantiv este sinonim cu cel de nume, ultimul fiind preferat
mai ales in lucrarile franceze sau engleze si, de asemenea, este echivalent cu
termenul de nominal.

Alaturi de verb, substantivul constituie o parte de discurs fundamentala,
a carei definitie, variabild de la o lucrare la alta, oscileaza intre abordarile
notionale* si cele strict formale (Gutu Romalo 1985, 2005), bazate pe
identificarea contextului diagnostic sau specific reprezentat de contextul
adjectival demonstrativ (acest copil).

1. SUBCATEGORIZAREA substantivelor

Diversitatea conceptelor subiacente clasei substantivului se traduce prin
multiplicarea subcategoriilor sale. Pentru a da seama de principalele restrictii
combinatorii imputabile substantivelor, se disting urmatoarele cupluri de
subcategorii Intre care exista relatii de implicatie si de acoperire.

1 Substantivul este partea de vorbire flexibild care denumeste obiectul, in sensul larg al acestui
termen: fiinte, lucruri (concrete), fenomene, actiuni, stéri, insusiri, relatii” (Avram 43).
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1.1.  Substantive CATEGOREMATICE/ Substantive
SINCATEGOREMATICE

Responsabil de repartizarea substantivelor 1n categorematice i
sincategorematice este caracterul omogen (stabil) sau eterogen (instabil) al
categoriei referentiale presupuse semantic:

Substantivele categorematice sunt predicate nominale care presupun un
concept general categorematic. Categorematic, pentru ca acest tip de
concepte se aplica (sau adund) unor ocurente individuale care constituie
o categorie referentiala stabild. La polul opus, substantivele referential
sincategorematice presupun concepte generale numite
sincategorematice, pentru cd ele aduna ocurente individuale ce nu
formeaza o categorie stabila, omogena. (Kleiber 39)

Omogenitatea categorematicelor rezidd in autonomia existentiald a
ocurentelor: o ocurentd a substantivului copil este intotdeauna un copil.
Dimpotriva, existenta referentilor sincategorematici depinde de existenta
referentilor categorematici, intrucét ,,o ocurenta a lui inteligenta poate fi un
om, o remarca sau o actiune!” (Strawson 110).

Astfel, substantivele sincategorematice trimit la un referent
(proprietate/ proces) care nu poate fi conceput independent de un suport/ de
participanti: substantivele picior, prefatd, volan etc. desemneaza parti ale unui
alt referent pe care il implica in mod necesar (scaun, carte, masina etc), tot
astfel cum substantivele casatorie, divort, descoperire etc. presupun existenta
unor actanti.

1.2.  Substantive  INDIVIDUANTE (numarabile)/  substantive
GLOBALIZANTE (nenumirabile, masive)

La randul lor, substantivele categorematice se Impart in individuante
(numadrabile) sau globalizante (masive), dupa modul discontinuu sau continuu
in care este surprinsa categoria lor referentiala (Miron-Fulea 29-31).

Individuantele se aplica unor ocurente percepute discret, ca indivizi (in
sens general filosofic, independent de trasaturile /= Animat/; /= Uman/ etc.).
De aceea, ele vehiculeaza o presupozitie semantica de existentad a unei categorii
referentiale concepute ca o clasa nonvida de referenti.

Globalizantele (sau masivele) trimit la o categorie referentiala continua
in care ocurentele sunt percepute global, fard sa li se fixeze limite interne si,
de aceea, cle nu sunt vazute in exterioritatea lor mutuala, ci intr-o liniaritate
infinita.

In vreme ce individuantele au un caracter clasificator inerent,
globalizantele sunt nonclasificatorii: ele nu grupeaza referentii intr-o clasa, ci
intr-o categorie stabild, dar continua.
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Diferentele referentiale intrisece dintre individuante si globalizante pot
fi, insd, neutralizate, prin introducerea, in mecanismul referential, a
cuantificatorilor discreti (articol nehotarat, adjective provenite din numerale
cardinale, adjective nehotarate), care transforma globalizantele de bazd in
globalizante reificate, ocurente Intr-o sintagma nominala individuanta.

Insa, chiar daca, prin aparitia cuantificatorilor discontinui, se restrange
categoria referentiala la o clasa nonvida, nu mai este totusi vorba de nivelul
itemilor nominali, ci de nivelul sintagmelor nominale.

1.2.1. Manifestarea gramaticala a opozitiei dintre numaérabile si masive
In vreme ce substantivele numarabile sunt compatibile cu un determinant de
tipul morfemelor de determinare (hotarata sau nehotaratd), adjectivul provenit
din numerale cardinale, dar sunt incompatibile cu adjectivele nehotarate
partitive niste, ceva, substantivele masive au o distributie inversa: ele nu se
combind cu determinantii discreti, dar accepta cuantificatorii continui.

Avem, pe de-o parte: doi/ multi/ cativa elevi, insa atunci cand
cuantificarea se realizeaza prin destul/ putin/ mult/ cat/ atat, diferenta se
manifestd prin pluralizare: substantivele numarabile apar exclusiv la plural
(destule/ putine/ multe/ cdte/ atdtea trenuri), iar masivele apar numai la
singular (multd/ destuld/ putind/ cdtd/ atdta carne), pentru substantivele
numadrabile. De asemenea, cuantificatorul un pic de este compatibil numai cu
un substantiv nenumarabil (un pic de nisip/ cafea/ apd/ zahar etc).

1.2.2. Interpretarea pragmasemantica a opozitiei numéarabil/ masiv
Distributia diferitd a determinantilor corespunde unei diferente de prezentare,
de ambalare referentiald, intrucat numarabilele si masivele trimit la entitdti
vazute in doua moduri diferite.

Astfel, numele numadrabile prezintd entitatile ca apartinand unei clase
referentiale de indivizi, de unde si denumirea de substantive sortale care li se
atribuie. Printre entitdtile numarabile, se disting cele care sunt concepute ca
unice (constante individuale) precum Soare, Pamdnt, Lund, cer etc., precum si
cele care alcdtuiesc colectii (substantivele colective) precum arhipeleag,
padure, turmd, oaste etc. Pe de alta parte, ele furnizeaza, prin ele insele, un
principiu care permite decuparea categoriilor referentiale vizate in indivizi
particulari. De aceea, se ajunge la urmatoarea regula: Daca X este o ocurenta
particulara a unui substantiv numarabil Y, atunci putem afirma ca X esteun Y
(de exemplu, o ocurenta a lui copil este un copil).

Asadar, numele numadrabile trimit la segmente discontinue ale realitatii
(entitati discrete, bornate, individuante), pe care le putem numara si care se
combind cu toti determinantii indicdnd cuantificarea; in schimb, numele
nenumadrabile sau masive prezintd realitatea intr-un mod globalizant, ele
facand referire la o realitate continud, fard limite interne implicate (entitati
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dense, nebornate, globalizante), motiv pentru care ele nu dispun de un
principiu de diviziune in indivizi de acelasi tip. Regula care se poate enunta
este urmatoarea: Daca X este o ocurenta a unui substantiv masiv Y, atunci ea
este niste Y (de exemplu, o ocurenta a lui apa este niste apa).

Opozitia masiv/ numdrabil nu reprezintd un angajament ontologic in
favoarea existentei a doua tipuri de entitati diferite (numarabilele si masivele),
ci doua tipuri fundamentale de prezentare referentiala. In alti termeni, unul si
acelasi lucru poate fi ambalat (asadar prezentat) fie ntr-un mod individuant,
fie intr-unul globalizant.

Pentru distingerea numelor masive de cele numdrabile, incd din
Antichitate (Aristotel), s-a postulat existenta a doua proprietati caracteristice,
si anume:

1) Divizibilitate omogena/ divizibilitate eterogena

Numele masive prezintd proprietatea de subansamblu: entitatile ce
alcatuiesc structura interna a unui substantiv masiv realizeaza actul de referinta
intr-o maniera omogena. De exemplu, orice parte sau subansamblu de apa are
proprietatea de a fi niste apd: un pahar cu apa este tot niste apa; o bucata de
zahar este niste zahar.

In schimb, numele numarabile opereazi o referinti eterogeni, ele
neraspunzand deloc proprietatii de subansamblu , intrucat divizibilitatea pe
care o autorizeazd nu duce la entitati de acelasi tip. Astfel, un subansamblu sau
o0 parte a unui substantiv numarabil X de tipul om/ tren/ vapor nu mai prezinta
proprietatea de a fi un X: vagonul unui tren nu este un tren, bratul unui om nu
este un om.

2) Proprietatea de referinti cumulativd (numitd si proprietate de
uniune)

Reprezintd opusul proprietatii de subansamblu si consta in faptul ca
nicio limitd superioara nu este susceptibila de a rupe identitatea referentiald a
masivelor. Astfel, dacd X este un termen masiv (cafea/ ceai/ zahar), atunci
intreaga suma a partilor care sunt X este ea nsasi X. De aceea, adaugand o
parte de N masiv, se va ajunge la un ansamblu care este de tipul niste N masiv.
De exemplu, un pahar de apa adaugat unui alt pahar de apa are ca rezultat niste
apa.

3) Proprietatea schimbarii

La primele doua proprietati se poate adauga o a treia, cunoscuta in
filosofie de multa vreme sub denumirea de Baia lui Heraclit (,,Ne putem scalda
intr-un rau de doua ori in aceeasi apa?”’) sau de Vaporul lui Tezeu (,,Daca
schimbam toate piesele unui vapor, va rdmane acesta vapor?”). Proprietatea
schimbarii consta in faptul ca o entitate descrisa omogen isi pierde identitatea
dacd se produce o schimbare a partilor sale, in vreme ce o entitate descrisa
eterogen 1si conserva identitatea sub schimbare.
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Substantivele numarabile angajeazd o viziune discontinud a
universului, o intelegere a realitatii ca fiind constituita din parti distincte care
trimit la o pluralitate a existentelor, asadar la existenta itemilor izolabili,
discreti. De aceeg, ele antreneaza o referinta eterogena, o diviziune diferentiala
asupra realitatii.

Tn schimb, substantivele masive creeaza un univers omogen global, fara
nicio scindare interna, realitatea fiind conceputa uniform si monoton. Dat fiind
ca omogenitatea referintei masive implica subparti identice (in conformitate cu
proprietatea de subansamblu) si cumuldri identice (in conformitate cu
proprietatea referintei cumulative), masivele cer o eterogenitate ontologica
prealabila, o multiplicitate de entitdti masive supuse unei conceptii
discriminante primare.

1.2.3. Trecerile de la masiv la numarabil si invers

Posibilitatea ca un substantiv clasat ca masiv sau, dimpotriva, ca numarabil sa
apara in sintagme nominale cu trasaturd opusa reprezintd o problema clasica,
pe care Kleiber (79) o va rezolva demonstrand ca distinctia masiv/ numarabil
cunoaste doud nivele de aplicare:

— un prim nivel priveste substantivul nu incd determinat, asadar un nivel
al limbii, unde substantivele constituie 0 denominatie a unei categorii
referentiale, iar trasaturile numarabil/ masiv reprezinta o proprietate lexicala
interna dependenta de tipul de referent denotat;

- cel de- al doilea nivel este unul unde opozitia numarabil/ masiv se
exercitd in cadrul sintagmei nominale, astfel incat determinantii sunt cei care
marcheaza caracterul masiv sau numarabil al sintagmei.

Rezulta ca trebuie sa distingem intre substantivele numarabile de baza
si substantive masive de baza (sau intrinsece) si substantivele numarabile ori
masive contextuale. Ultimele, desi continua sa prezinte, la nivelul numelui,
trasatura masiv ori numadrabil, dependentd de tipul de referent denotat
(omogen/ neomogen), constituie— din perspectiva determinantului utilizat— o
sintagma nominald cu trasatura opusa, insd construita pe substanta primara sau
de baza.

De exemplu, secventele o sticla de apal o ceasca de cafeal un pumn de
nisip reprezinta niste sintagme nominale numarabile, in care substantivele apd,
cafea, nisip sunt masive de baza sau intrinsec masive; la fel, in secventa ai dat
niste ou pe covor, niste ou este o sintagma nominald masiva, in care numele ou
este un substantiv de baza numarabil.

1.3.  Substantive COMUNE/ substantive PROPRII

Substantivele comune denumesc entitati fara identitate specifica intre celelalte
obiecte ale clasei pe care o reprezinta, In timp ce substantivele proprii
denumesc entitati cu o identitate distincta pentru locutor. Astfel, desi ambele
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tipuri de substantive contin o presupozitie de existenta a unei clase nonvide,
virtuale si deschise de referenti, numele proprii contin, in plus, o presupozitie
semantica de unicitate a referentilor, ceea ce se traduce prin faptul ca
referentul unui nume propriu este intrevazut mereu ca un particular, spre
deosebire de referentul unui nume comun, care nu e niciodata conceput astfel.
In al doilea rand, numele propriu contine o presupozitie semanticd de
denominatie prealabild, responsabila de faptul ca particularul vizat de un nume
propriu este considerat ca fiind deja purtatorul acestui nume gratie unui act
individual de datare sociala (numit act de botez), care ia forma unui act
performativ de tipul eu te numesc /N/(x).

Totodata, se constata ca numele proprii sunt substantive categorematice
individuante, Tn vreme ce numele comune cuprind, dincolo de substantivele
categorematice individuante, categorematicele globalizante si substantivele
sincategorematice.

Statutul categorematic al numelor proprii decurge din faptul ca ele
contin, ca itemi nominali, o presupozitie semantica de existenta a unei categorii
referentiale stabile, deoarece ea aduna ocurente de acelasi tip: referentii
numibili, adicad ocurentele predestinate la a li se atribui un nume propriu. Este
necesar ca referentii sa aiba statutul unor particulari, sa fie supusi unui numar
mare de predicatii si sd fie resimtifi ca fiind mereu aceiasi, indiferent de
proprietatile care-i caracterizeaza intr-un moment sau altul.

Prototipul particularilor numibili este constituit de indivizii umani,
urmati de animatele nonumane si de nonanimatele de tipul realitatilor
geografice (asezari umane, forme de relief etc.). Bineinteles ca orice alt
particular, in masura in care devine numibil, va putea face parte din categoria
referentiala a numelor proprii.

Statutul individuant al numelor proprii rezultd din faptul ca ele aduna
ocurente percepute in mod discret/ discontinuu, dat fiind ca orice particular
este un individ unic. Astfel, numele proprii, In opozitie cu numele comune,
introduc o constrangere ontologica asupra referentilor: ei sunt conceputi ca
indivizi unici, asadar ca particulari. Un particular, in acelasi timp in care se
deosebeste de ceilalti particulari, este resimgit ca fiind identic cu sine, dincolo
de eventualele schimbari survenite.

Daca numele propriu contine o presupozitie semantica de existentd a
unei clase nonvide de referenti discontinui carora, la randul lor, le este
presupusa semantic unicitatea, numele comune presupun doar existenta, nu si
unicitatea referentilor (Miron-Fulea 29-39).

1.4. Substantive ANIMATE/ substantive nonANIMATE

Aceastd distinctie se fundamenteazd prin recursul la caracterul animat,
respectiv nonanimat al referentului substantivului. De exemplu, céine este
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caracterizat prin trasaturile /+animat/ /-uman/, copil este caracterizat prin
trasaturile /+animat/ /4uman/, carte este caracterizat prin trasatura /-animat/.

1.5. Substantive CONCRETE/ substantive ABSTRACTE
Substantivele concrete trimit la referenti perceptibili prin simturi, iar cele
abstracte cuprind numele de proprietati (slabiciune, curaj), numele de procese
(construire), numele de relatie (inferioritate), toate acestea fiind, in general,
derivate din verbe sau adjective.

1.6. Substantive INDIVIDUALE/ substantive COLECTIVE

Spre deosebire de substantivele individuale, substantivele colective au un
singular gramatical care desemneaza o colectie, o colectivitate de entitati
izolabile, dar considerate global, putand fi parafrazate prin ,, o multime de X"

2. FLEXIUNEA substantivelor

Substantivul se caracterizeazd morfologic prin flexiune in raport cu numarul,
cazul si determinarea. Genul, desi intervine prin impunerea selectdrii anumitor
flective, nu constituie un criteriu de flexiune, Tntrucat genul apare ca o trasatura
inerenta a substantivului, asadar o trasaturad de dictionar.

2.1. Categoria genului

2.1.1. Pentru clasa substantivului, genul este o categorie nucleara, in sensul
ca nu constituie un criteriu de flexiune, fiind o trasatura intrinseca, determinata
n lexic. Insa, chiar dacd genul nu determini variatii morfologice la nivelul
lexemului nominal, el devine pertinent atat pentru includerea substantivului
intr-un anumit tip flexionar, cat si la nivelul determinantilor acestuia, carora le
guverneaza, prin acord, forma flexionara.

Pentru substantiv, spre deosebire de celelalte parti de vorbire care
cunosc categoria genului, genul se organizeaza ternar, si anume: masculin,
feminin si neutru, fiecare membru distingandu-se prin apelul la un context
adjectival diagnostic: (a) acest N/ (b) aceasta N/ (c) acesti N/ (d) aceste N,
unde (a) si (c) sunt contexte specifice masculinului, (b) si (d) sunt contexte
specifice femininului, iar (a) si (d) sunt contexte specifice neutrului.

2.1.2. Situatii specifice

a) In limba romana, existi o categorie de substantive organizate in perechi
masculin/ feminin, care au o raddcind comuna, diferenta de gen fiind marcata
prin prezenta, pentru unul dintre cei doi membri, a unui sufix lexical, numit
sufix motional. Aceste substantive se numesc substantive mobile si ele au fie
masculinul derivat de la feminin, fie femininul derivat de la masculin
(functionarl functionara, ambasador/ ambasadoare, hangiu/ hangita).
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b) O alta categorie este reprezentata de substantivele care nu satisfac decat
unul dintre cele patru tipuri de contexte, intrucat sunt defective fie de singular,
fie de plural. Aceste substantive se numesc arhigenuri (lapte, mazare,
ochelarti, icre).

C) Unele substantive satisfac toate cele patru tipuri de contexte, fiind
considerate ca reprezentand genul comun (acest/ aceastd/ acesti/ aceste gurd-
casca).

d) O larga categorie de substantive, mai ales neologisme, ezitd intre doua
genuri (rulment-rulmenti-rulmente; tort-fortd/ torte-torturi). In limba actuala,
se tinde spre extinderea masculinului in detrimentul neutrului, prin preferinta
pentru pluralele in ,,i” (virusi, robineti, radicali). Se intalneste si tendinta spre
diferentierea semantica sau stilistica a substantivelor care, la origine, formau
dublete morfologice (calcul-calculi, calcul-calcule).

2.2. Categoria numarului

Numarul reprezintd o proprietate descriptivd in baza careia, la nivelul
discursului, se restrange, in mod aprioric, extensiunea substantivului,
selectandu-se referentii capabili de a fi fixati in mod nominal.

In limba romani, categoria este structurati binar, prin opozitia
gramaticala singular/ plural, corespunzatoare unei distinctii conceptuale intre
singularitatea referentiald si pluralitatea referentiald, fiind subordonata
opozitiei mai largi numarabil/ nonnumarabil. Categoria numarului impune,
asadar, in flexiunea substantivului, distinctia dintre singular si plural, prin care
se exprima opozitia un obiect/ mai multe obiecte numarabile. Categoria
numarului se realizeaza prin desinente si se exprima solidar categoriei cazului
(masal mese) sau categoriei determinarii (masa/ mesele).

Prin raportare la categoria numarului, se disting urmatoarele tipuri
speciale de substantive:

2.2.1. Substantivele singularia tantum, adica substantive defective de plural
(ele nu satisfac decat contextele de singular): faina, lapte, curaj, entuziasm etc.
2.2.2. Substantivele pluralia tantum, defective de singular: ochelari, moaste,
zori, icre etc.

2.2.3. Substantivele invariabile sunt substantivele care satisfac atat contextele
de singular, cat si de plural, ramanand, in ambele contexte, cu aceeasi forma:
acest pui/ acesti pui.

2.2.4. Substantivele care prezintd, pentru unul dintre numere, variatia libera
a doua forme, fie ca urmare a tendintei de evolutie a claselor de declinare
(roate/ roti; boale/ boli; lipse/ lipsuri) si de diferentiere lexicala a formelor
(elemente/ elementi; bande/benzi), fie ca efect al insuficientei adaptari a
neologismelor (basc/ basca).
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2.3. Categoria cazului

Cazul este o categorie care, intr-o forma sau alta, se manifesta in cele mai multe
limbi, fiind abordat din diverse perspective (morfologica, sintactica,
semanticd, logica, functional-cognitiva, filosoficd), astfel incat conceptia
despre caz variaza foarte mult de la o teorie la alta si de la o epoca la alta.

Apdrut in gramaticile antice drept o categorie formald (flexionard),
cazul este abordat astdzi, din nou, din perspectivd preponderent formala
(sintacticd). Importanta categoriei gramaticale a cazului apare si in implicatiile
sale de la nivel morfologic si sintactic, in masura in care, pe de 0 parte, cazul
este o categorie relationald, realizatd prin variatia flexionara a cuvintelor, iar,
pe de alta parte, functiile sintactice se realizeaza prin forme cazuale.

Gramaticile actuale se bazeaza, in linii generale, pe tendinta europeana
a teoriei gramaticale, ale cdrei inceputuri se situeaza in antichitatea greaca
(sec.V-IV i.e.n.). In Europa, primele intuitii teoretice asupra limbajului si, in
particular, asupra cazului au aparut in reflectiile filosofilor antici greci. Ele se
refera la materialul faptic oferit de limba greaca. De altfel, grecii au introdus
in filologie si au definit pentru prima datd unele concepte gramaticale,
fundamentale pana astizi, precum parte de vorbire, nume, verb, caz. In
gandirea dihotomica a filosofilor greci se afla inceputul unor disocieri teoretice
esentiale pentru problema cazului, precizate in epocile urmatoare, asa cum e
distinctia majora dintre semnificant (expresie, forma) si semnificat (continut,
sens).

Cazul a fost numit de greci tosis (cu sensul de ,,cadere, deviere”).
Delimitarea conceptului de caz incepe la Aristotel (sec. IV T.e.n.), care
utilizeaza termenul tdsis Tntr-un sens larg gramatical, perspectiva sa asupra
limbajului fiind proprie logicii si retoricii. La Aristotel, termenul t0sis nu este
asociat constant cu un anumit tip de deviere (a se citi variatie) morfologica, ci
desemneaza, in general, modificarile cuvintelor in flexiune si in derivare.

Cazul s-a constituit ca o categorie flexionara in gandirea stoicilor (sec.
IV 1.e.n.). Acestia au alcatuit primele lucrari avand caracter filologic, dedicate
exclusiv limbajului, dar care nu s-au pastrat, insa, din diverse referiri ulterioare,
se cunoaste contributia esentiald a stoicilor de a fi dat categoriei cazului
delimitarea ei moderna, prin restrangerea la flexiunea numelui. Flexiunea
cazuald devine astfel definitorie pentru tipul flexionar nominal, diferit net de
cel verbal (grecescul rhema ,,predicat/ verb”). Cazul ajunge, in acest fel, sa fie
utilizat, pentru prima data, in studiul filologic, ca un concept formal. Zenon,
fondatorul Scolii Stoice, a stabilit un inventar de cinci cazuri pentru limba
greaca: N(ominativ), Ac(uzativ), G(enitiv), D(ativ), V(ocativ).

Intre acestea, forma-tip, numita si forma de baza sau cazul drept, este
nominativul, care se opune celorlalte forme, numite cazuri oblice.
Comentatorii preiau observatia peripateticienilor (stoicilor) ca forma-tip,
asadar N(ominativul), nu este un caz, in sensul propriu al termenului (adica o
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deviere), ci este reperul in raport de care se situeaza cazurile (devierile, formele
modificate in flexiune)

Daca grecii antici au meritul de a fi creat conceptul de caz, precizandu-
1 ulterior prin delimitari teoretice succesive (cazul a evoluat astfel spre o
categorie gramaticald, impunédndu-se ca un concept morfologic si sintactic,
asadar relational), latinii au tradus termenii utilizati in gramatica greaca,
punand astfel bazele terminologiei gramaticale europene. Termenul grec tdsis
(cu sensul de ,,cadere, deviere”, care desemneaza atat categoria cazului, cat in
fiecare caz in parte) este redat, in latina, prin corespondentul casus.

In limba romana, categoria cazului inglobeazi cinci valori distincte: N,
Ac, G, D, V, fiecare membru distingandu-se printr-o forma gramaticala
(numitd si categorizator), printr-o relatie (de vecinatate si de structurd) si
printr-o anumita valoare (rol tematic).

Categorie de tip relational, cazul marcheaza relatiile sintactice de
guvernare (dependentd) si are o manifestare sintagmatica, spre deosebire de
gen si de numar, care au o manifestare paradigmatica. Delimitarea cazurilor se
realizeaza prin apelul la flexiunea pronominala, dat fiind ca, in flexiunea
substantivala, existd, incd din romana comuna, cel putin omonimiile N=Ac si
G=D.

In lingvistica romaneasc, categoria cazului a cunoscut diverse moduri
de abordare:

a) Abordarea semantica traditionala

lorgu Iordan defineste cazul ca ,o categorie gramaticala
corespunzatoare raportului dintre obiecte (fiinte si lucruri) unele fata de altele
sau dintre obiecte si actiuni” (Iordan 252).

b) Abordarea morfologica preia interpretarea anterioard a cazului ca
sens morfologic in care se reflecta raporturi.

Astfel, Alexandru Tosa confera urmatoarele definitii fiecarui caz:
Nominativul este ,,sensul morfologic in care se reflecta raportul efectuarii unei
actiuni de catre un obiect”; Acuzativul este ,,sensul morfologic in care se
reflecta raportul transmiterii unei actiuni catre un obiect”; Genitivul este
,,sensul morfologic in care se reflecta raportul posesiei unui obiect de cdtre
alt obiect”; Dativul este , sensul morfologic in care se reflecta raportul
atribuirii unui obiect altui obiect”’; Vocativul este ,, sensul morfologic in care
se reflecta raportul de adresare a unei persoane catre o alta persoanda sau
catre un obiect personificat” (Tosa 174) .

C) Abordarea structural-sintactica

Paula Diaconescu caracterizeaza cazul din perspectiva unor invariante
semantice, de tipul /reflectare/ /orientare/ /selectare/, si anume: Nominativul=
{/-reflectare/ /-orientare/ /-selectare/}; Acuzativul= {/+reflectare/ /-orientare/
/-selectare/}; Genitivul= {/-reflectare/ /-orientare/ /+ selectare/}; Dativul= { /-
reflectare/ /+orientare/ /-selectare/}” (Diaconescu 27).
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Valeria Gutu Romalo (1985) opteaza pentru o definitie a cazurilor din
perspectiva  relatiilor sintactice: Nominativul= {/+ dependenta/ /-
subordonare/}; Acuzativul= {/+ dependenta/ /+ subordonare/ /+ verbal/ /-
adjectival/}; Genitivul= {/+ dependenta/ /+subordonare/ /-verbal/ /-
adjectival/}; Dativul= {/+ dependentd/ /+ subordonare/ /+ verbal/
/+adjectival/}; Vocativul= {/- dependenta/} (Gutu-Romalo 119-123).

2.3.1. Cazul nominativ

Nominativul (< lat. nomen = ,nume, cel care numeste”) este cazul cu
autonomia cea mai mare, reprezentand un etalon, prin raportare la care celelalte
cazuri apar ca deviate.

Paula Diaconescu (1970) atrage atentia asupra relativitatii In care
trebuie inteleasd aceasta independenta, si anume: nominativul este un caz
impus prin rectiune de catre centrul verbal, dar el insusi nu e subordonat
niciunui alt caz, ci are rolul, impreund cu predicatul, de a concentra
comunicarea intr-un nucleu esential (Diaconescu 271-272).

Substantivele la N(ominativ), caz impus prin reactiune de verbul
centru, se afla in doua tipuri fundamentale de relatii sintactice, si anume:

— relatia de interdependenta — numele actualizand pozitia sintactica de

subiect;

— relatia de dubla dependenta — numele actualizand pozitia sintactica

de nume predicativ, respectiv de element predicativ suplimentar.
Exemple:

—  Copilulsubiect plange.

— El este doctornume predicativ-

— Maria se crede doctOreiement predicativ suplimentar-

2.3.2. Cazul acuzativ

Acuzativul (< lat. Accusativus = ,,ceea ce este acuzat) este un caz dependent
si subordonat, fiind impus prin rectiune de un verb tranzitiv (L-am zarit pe
Ion), de o interjectie (Uite-l pe lon) sau de o prepozitie/ locutiune
prepozitionala (A scris cu stiloul/ In afard de mere, nu a luat altceva).

In limba romani, formele de acuzativ sunt omonime cu cele de
nominativ, insd deosebirea dintre cele doud cazuri se manifesta la nivelul
tipului de relatie sintactica, si anume: nominativului 1i este caracteristica relatia
de interdependentd, in vreme ce acuzativul este, in mod tipic, cazul obiectului
direct, aflat in relatie de dependenta unilaterala fata de regentul verbal.

Substantivul n acuzativ, aflat in dependenta unilaterala fata de un verb
tranzitiv, ocupa pozitia sintactica de obiect direct: Am vazut filmul.

Atunci cand substantivului i se atribuie acuzativul prin regimul cazual
al unei prepozitii sau locutiuni prepozitionale, el este implicat:

a) fie intr-o relatie de dependenta unilaterala, avand pozitia sintactica de:
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— atribut, daca regentul sdu este un nominal (Caiet de teme);
— complement prepozitional (Se gandeste la_copil); circumstantial
(Stau ldnga geam); complement de agent (Rochia e facuta de (catre)
matusa)— daca regentul este verbal.
b) fie Intr-o relatie de dependenta complexda, substantivul actualizand
pozitia sintactica de circumstantial sociativ (Eu am plecat cu Andrei),
circumstantial opozitional (In_loc de prieteni, si-a fiacut dusmani),
circumstantial cumulativ ([n_afard de creioane, a cumpdrat si caiete),
circumstantial de exceptie (In afard de mama, nu m-am gandit la nimeni);
C) fie intr-o relatie de dubla dependenta, substantivul avand pozitia
sintactica de nume predicativ (Rochia este de matase) ori de element predicativ
suplimentar (S-a dat drept doctor).

Situatii specifice

— Cazul acuzativ poate fi impus prin rectiune si de catre interjectia
predicativa uite (Uite-1 pe lon).

—Camarca a acuzativului obiect direct apare ,,prepozitia” pe, care devine
morfem de caz si care cumuleazda mai multe functii, si anume:
morfosintactic, marcheaza obiectul direct Tn acuzativ; pragmatic,
marcheaza individualitatea, iar semantico-referential, marcheaza clasa
animatelor. Pana Dindelegan (1992; 2003; 2020) explica aparitia marcii
analitice pe ca efect al actiunii a trei tendinte specifice limbii romane:
marcarea analitici a functiilor sintactice, marcarea suplimentara a
determinarii, marcarea gramaticala a antroponimelor.

2.3.3. Cazul genitiv

Genitivul (< lat. genitum = ,,a naste, a produce”) este un caz dependent, impus
substantivului prin rectiune de:

— un regent nominal, fata de care se afla in relatie de dependenta unilaterald,
substantivul ocupand functia sintactica de atribut (caietul baiatului);

— un regent adjectival, fata de care se afla in relatic de dependenta
unilaterald, ocupand functia sintactica de complement indirect (Echipa
detinatoare a trofeului);

— 0 prepozitie/ locutiune prepozitionala, avand:

— fie un regent nominal, fata de care se afla in relatie de dependenta
unilaterala, ocupand pozitia sintactica de atribut (O lupta impotriva coruptiei);
— fie un regent verbal, fata de care se afla in:

— relatie de dependenta unilaterala, avand pozitia sintactica de complement
prepozitional (A luptat impotriva coruptiei);
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— relatie de dependenta complexa, avind pozitia sintacticd de
circumstantial cumulativ (In afara merelor a luat si pere), de circumstantial
exceprie (In afara merelor, nu a mai luat altceva);

— fie atat de un regent nominal, cat si de unul verbal, intrand in relatie de
dubla dependenta fatd de acestia si ocupand functia sintactica de nume
predicativ (El este impotriva violengei) sau de element predicativ suplimentar

(El se credea deasupra leqii).

2.3.4. Cazul dativ

Dativul (< lat. dativus < do, dare = ,,a da”) este un caz dependent, impus prin
regim substantivului de catre un regent verbal, adjectival, adverbial,
substantival sau de catre o prepozitie (gratie, datorita, multumitd, conform,
potrivit, contrar). De asemenea, calitatea de regent poate fi indeplinita si de o
interjectie predicativa (Bravo eroilor!). Fata de centru, substantivul in dativ se
afla:

- in relatie de dependenta unilaterald, avand pozitia sintactica de atribut
(decernarea de premii sportivilor), complement indirect (climat favorabil
creatiei);

- in relatie de dubla dependenta, daca substantivul primeste cazul dativ
prin reactiunea cazuala a unei prepozitii, acesta ocupand pozitia sintactica de
nume predicativ (Rezultatele au fost conform asteptarilor) sau de element
predicativ suplimentar (L-au declarat conform regulamentului).

2.3.5. Cazul vocativ

Vocativul (< lat. vocativus < voco, vocare = ,,a chema”) este un caz
nondependent, cu utilizare speciald, caracterizat, din punct de vedere sintactic,
prin neincluderea in organizarea enuntului, iar, din punct de vedere functional,
prin rolul de caz al adresarii, orientdind comunicarea spre interlocutor. Din
acest motiv, vocativul este marcat prin intonatie, ca unitate suprasegmentald
(loane, grabeste-te!).

2.4. Categoria determinarii

Spre deosebire de gramaticile traditionale, unde articolele hotarate enclitice (-
a, -(u)l, -le) si articolele nehotarate (un, o, niste) erau tratate, alaturi de articolul
hotarat proclitic (lui), de articolele demonstrativ-adjectivale (cel, cea, cei, cele)
si de articolele posesiv-genitivale (al, a, ai, ale) ca membri ai partii de vorbire
cunoscute sub denumirea de articol, in lingvistica actuala, data fiind absenta
autonomiei lexicale, acestea sunt tratate ca morfeme gramaticale ale categoriei
determinarii, categorie lingvistica specifica substantivului. De asemenea, se
demonstreaza ca forma lui din secventele de tipul /ui vodd, lui Carmen, lui lon
nu este un articol hotarat, ci un morfem analitic de caz G(enitiv), iar formele
al, a, ai, ale, precum si formele cel, cea, cei, cele, atunci cand apar in prezenta
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unui centru nominal pe care 1l reiau anaforic, nu sunt articole, ci sunt pronume
semiindependente (Caietul tau e aici, al meu/ al colegului este pe catedra,
Balonul verde s-a spart, cel rosu a rezistat).

Faptul ca opozitiile de determinare se organizeaza intr-un Sistem
restrans, in cadrul caruia elementele -a, -(U)l, -le si un, o, niste ocupa un loc
deosebit de important, a dus la consolidarea articolului ca mijloc de exprimare
a categoriei determinarii, tot astfel cum, de exemplu, desinentele -a, -€, -U si -
I, -€, -Uri servesc ca expresie a categoriei de numar.

Categoria determinarii Se structureaza ternar, in baza urmatoarelor
opozitii de determinare, realizate prin afixele/ morfemele determinarii:
nedeterminat/ determinat nehotardt/ determinat hotdrat. Valoarea de
determinat nehotarat isi gaseste expresia in afixele proclitice mobile (un, o,
niste), pe cand valorii de determinat hotarat ii corespund afixe enclitice (a, -
(), -le): copil/ un copil/ copilul.

Prezenta morfemelor de determinare in grupul nominal are rolul
pragmasemantic de a restrange domeniul de cuantificare al substantivului.

Bibliografie

Avram, Mioara. Gramatica pentru toti. Bucuresti: Editura Academiei RSR,
1986.

Diaconescu, Paula. ,,.Le systeme casuel du roumain”. Cahiers de linguistique
théorique et appliquée I (1962): 27-37.

Diaconescu, Paula. Structura si evolutie in morfologia substantivului
romanesc. Bucuresti: Editura Academiei RSR, 1970.

Gutu Romalo, Valeria. ,,Substantivul”. Limba romdna contemporand.
Fonetica. Fonologia. Morfologia. Coord. lon Coteanu. Bucuresti:
Editura Didactica si Pedagogica, 1983.

Gutu Romalo, Valeria (coordonator). Gramatica limbii romane (GALR).
Bucuresti: Editura Academiei Romane, 2005.

lordan, lorgu. Limba romdna contemporanda. Manual pentru Institutiile de
Invétamant Superior. Bucuresti: Editura Academiei RSR, 1954.

Kleiber, Georges. Problemes de référence: descriptions définies et noms
propres. Paris: Klincksieck, 1981.

Miron-Fulea, Mihaela. Numele proprii. Interfata semantica-sintaxad.
Bucuresti: Editura Universitatii din Bucuresti, 2005.

Pana Dindelegan, Gabriela. Teorie §i analiza gramaticala. Bucuresti: Editura
Coresi, 1992.

Pana Dindelegan, Gabriela. Elemente de gramatica. Dificultati, controverse,
noi interpretari. Bucuresti: Editura Humanitas Educational, 2003.

224



Analele Universitatii ,, Ovidius” Constanta. Seria Filologie Vol XXXV, 2/2024

Pana Dindelegan, Gabriela (coordonator). Dictionar de interpretari
gramaticale: cuvinte mici, dificultati mari. Bucuresti: Editura Univers
Enciclopedic Gold, 2020.

Strawson, P.F. ,,Référence identifiante et valeurs de vérité”. Etudes de logique
et de linguistique. Paris: Seuil, 1977: 91-113.

Tosa, Alexandru. Elemente de morfologie. Bucuresti: Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1983.

225



