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Abstract
XVIlI-th  century Aromanian writers, Theodor Anasta€avalioti, Daniil
Moscopoleanul and Constantin Ucuta, from Moscop@itbania), a town founded
and inhabited only by Aromanians, are the authdra/arks in which they reflect the
Aromanian dialect from Albania, especially from ithenative town and its
surroundings. Their writings offer very importaratd about the Romanian literary
language in its Aromanian (Macedo-Romanian) diakeariant.

Our paper presents the main aspects of tecive morphology expressed in
their works.

Lucrarile aromanesti de la stiitul secolului al XVlll-lea datorate préitor
Tnvatati aromani Teodor Anastas Cavaliolidwronepia ,Prima Tn\atatura”,
Vengia, 1770), Daniil MoscopoleanulE{saywyixii didackaiio ,invititura
introducatoare”, Ven@a,1794, cu al &1 zepaylaoooov Aecikov Jlexicon in
patru limbi”) si Constantin UcutaNea [Tadayoyia ,Noua invatatura”, Viena,
1797), dei scrise cu alfabet grecesc, sunt opere fundanenpantru
cunogterea aromanei. Descriergtintifica a acestui dialect istoric al limbii
romane fcuti mai tarziu de marii savanaromani Th. Capidan, Tache
Papahagi, Matilda Caragiu Marganu, Nicolae Saramandia. a fost posibil
Tn buri masu, datorit existenei acestor scrieri tgite*.

Iintre multe alte fapte de limbele atest prezema n graiul aromanilor
moscopoleni din Albania a adjectivelor cu formeedie de gesi numar . Din
cele patru clase de adjective stabilite @ugpoziile masculin:feminin i
singular:plural (cu patru, trei, dddormesi invariabile, cu o singdrforma) *,

semnaim urniatoarele realidri :

* Mai multe date despre aceste scriarNistor BarduLimba scrierilor aromangi
de la sfagitul secolului al XVllI-lea (Cavalioti, Daniil, Ugta), Constara, Ovidius University
Press, 2004.

! Cf. Caragiu-Marigeanu ,Fono-morfologie, p. 93-102 , SaramandiAromana, p.

440-442 . Vezji Capidan Aromanii, p. 399.
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|. Din clasa adjectivelor cu patru forme
1) Atestiri pentru toate cele patru forme :
sg. m.multu? “mult”, Cav. 799;
f..multz : multz g’'inta “multa lume”, Dan. 132/10muliz 7ere “multa
miere”,

Dan. 138/13nulta zzmane“mult timp”, Uc. 65/1;muliz aravdare
“multa
abdare”, Uc. 93/44;
pl.: m :muli ®: stwi muli “stupi, albine multe”, Dan 138/13 ;
f: multe multe Liski “noroaie multe”, Dan. 174/3Imulte ori “multe
orr’,
Dan.123/5;
sg. m.vartos(u)* : Tn vocativulasisite virtoase“sfinte tare” , Uc. 75/15 ;
f.: vartoasi : mana vartoasz “méana tare” Uc. 99/55 ;
pl. m..vartos : amirard vartdés “imparati puternici” Uc. 97/52 ;
f.: vartoase: vinile (suntu) vrtoase“vinele sunt tari” , Dan. 167/27 .
in cazul adjectivuluigu “rau”, Dan. 134/11, doar forma de feminiao: de
rao fara “de neam au”, Dan. 149/19 este folositcu valoare adjectival
celelalte:rrail'i “cei rai”, Dan. 141/14si ralle “cele rele”, Dan.151/20, Uc.
87/35 fiind intrebuirate cu valoare substantigal
2) Atesiri pentru trei forme :
m.sg.:sanatos : fasul'u sinatos “fasole ginatoas”, Dan. 133/10 candu
h'icatlu
esteaatosu” “cand ficatul esteamatos, Dan. 167/27;
m. pl.:sanatosi: stdruri sinatosi “stalpi sinatosi”, Dan. 173/30;
f. pl.: sinatoase: h'ire sinatoase“fire sanatoase”, Dan. 153/20.
3) Ategiri pentru doé forme :
m. sg. :nostimu“gustos” , Cav. 663 ;
f. sg. :nostimi : vara g'eli [...] tra se [s]faqi nostimi “vreo
mancare, ca
sa se fad gustoas’ Dan. 159/24.

5u

2 Aceasl forma mai ales cu valoare adverkiglca morfem al superlativului . Veirifra .
% Tn redarea lui Papahagi a originaluluitiz(y avemmuld [muls] . Autorul &i corecteax
astfel propria “corege” (Scr. aromp. 138) .
* Si aceast forma de masculin singular este foldsitu valoare adverbiapentru exprimarea
supulativului . Vezinfra.
® Inconsecvera scierii lui sindtos (sinatosu) apatine lui Daniil si este respectatde Per.
Papahagiloc. cit.
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4) Atestiri pentru o singuf forma :
a) Masculin / neutru singulamintimén: mintimén omd¢ “om
intelept,
cuminte” , Dan. 149/19scumpu‘scump” , Cav. 34 sterpu‘“sterp”, Cav. 930
; urutu : visu urutu“vis urat” , Dan. 157/23 zurru “nebun” , Cav. 296 , 560 .
b) Feminin singular bury : bunz zznate “meserie bua’ , Dan.
146/17,
curatz : cu inima curad “cu inima curad” , Uc 77/20 ;pwana : putana zimane
“putin timp”, Dan. 131/9 .
pl. : albe : albe straie “haine/straie albe”, Dan. 178/33 ;
caseni: caseni
mul'eri “femei stiine” , Dan. 163/25 mpline : suntu mpline‘sunt pline” ,
Dan. 130/9 ;scurte: strarie [...] se nu h'ii scurte, Dan. 151/20 tease :
arapitile tease‘aripile intinse” , Dan. 124/6 .
I. Din clasa adjectivelor cu trei forme :
1) Atestiri pentru toate cele trei formdargu “larg”, Cav. 782;

larga:
larga strare “haina larga” , Dan. 152/20 |ardi : Candu se adarstrane ... se le
fari lardi “cand ti faci haine § ke faci largi”, Dan. 151/20.
2) Atestiri pentru doé forme :ngu : murmintu @u “mormant
nou”, Dan.
171/29;na0: nao vad “juninca”, Cav. 201;nao: nad’ cocuri “ciocane noi”,
Dan. 143/15yicu “mic” , Cav. 617;#ifi : harabel'i suntuzisi “vrabiile sunt
mici”, Dan. 125/6;nisi culari “colaci mici’, Dan. 171/29 ntregu “intreg” ,
Cav. 28 ;ntreagi : casa ata ntreag “casa ta intreagj, Dan. 177/32;(r)rosu
“rosu”, Cav. 431 ;roslu ® vestu “postavul cel reu”, Dan. 177/32 rosd :
amarea gea rgra “marea cea rge” Uc. 99/55 .
[11. Din clasa adjectivelor cu dadorme :
1) Atestiri pentru cele dauforme : mare “mare”, Cav. 599,
1053 ;mare
scumpete maréscumpete mare” , Dan. 130/8nari : mari peti “pesti mari”
, Dan. 136/12 si planguniti si mari “si plang micisi mari” , Dan. 130/9 mari
: cusye mari“cosite mari” , Dan. 172/30 .

® Toate formele flexionare ale acestui adjectiv &pidan, Aromanii, p. 400 .

" Este o form de plural feminin/neutru mai veche (azi , la araingoscopoleni din Nisipari :
nali) , analog vechiului plural dacoroméanesc de feminin/neutou; .

8 Adjectivul antepus a preluat aici articolul it euclitic al substantivului determinat .
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2) Atestiri pentru o singur forma : supire “subxire” , Cav. 540,
1083,
1158 :g'ela ... multu sugre ° o ngl'fi “mancarea ... o ingtiifoarte sukire”
Dan. 169/28 .
V. Din clasa adjectivelor invariabiledulse : g'ela ... o nglii vartos duke 1°
“mancarea o ingtiifoarte dulce (gor)”, Dan. 169/28 ¥ino ** “comun”, Cav.
428 .

Remardm 1in exemplele de mai sus o frect#ena antepunerii
adjectivelor fgi de
substantivele determinate . Din totalul de 34 xiengple in context ( care nu
includ cazurile in care adjectivele au ftiacsintacti@ de nume predicativ sau
de element predicativ suplimentar), in 17 gituadjectivele sunt antepuse .
Aceast realitate poate reflecta fie o tentdim graiului autorilor respectivi, ca
efect al inflemei limbilor Tnconjuttoare, fie intena acestora de a intreban
limba nati\d si pentru a obne anumite efecte expresive . Avand in vedere
sentimentele care 1i animaucondtiile socio-culturale in care Dangl Ucuta
se adresau, in scris, pentru primaadabnsangenarilor lor, crederi mtertia
stilistica ar fi putut exista ca atare in redactarea textpéorcare le cercan
aici.
Cand este  antepus, uneori  adjectivul  preia  articolu
substantivuluideterminat :
niclu cuut “cufitul cel mic”, Dan. 155/22;vininitlu vestu “postavul cel vaat”
, Dan. 177/32 de curate Simarie “Sf. Maria cea curat, Uc. 79/22 ;lunga
camega “camaga cea lung’ , Dan. 152/20 .
Flexiunea adjectivelor nu difede cea a substantiveltr.
Dintre formele flexionare afa articol semndlm pentru valoarea lor
stilistica,

% 10 veziinfra , gradele de compaia ale adjectivelor .
' Din ngr. kov6c, cf. Papahagi PerScr. arom. p. 221, s.v. Despre invariabilitatea
adjectivului, vezDDA, s.v.kiné.
13 Pentru flexiunea adjectivului antepus vezi Bai@yamatici , p. 28-29, CapidanAromanii
, p. 40.
4 Tn aromaa nu se pune problema opgitir cazuale pentru adjective cu exdapunor
adjective cu forr feminim al ciror comportament nu se deosgbetotyi de substantivele
corespunitoare, (in sensul identiii, ca structuii fonemati@ , a morfemelor —desines) , cf.
Caragiu-Marigeanu JFono-morfologie p. 102. Vezii Capidan Aromanii, p. 399.

153



Aspecte ale morfologiei adjectivuliDvidius University Annals of Philology XVI, 17985 (2005)

urmatoarele vocative bune: Bune Dumnidzalé Bune Dumnezeule” , Uc.
75/17 ;Tine bunéTu , Bunule” , Uc. 81/25 vartoase: strigam gaea \irtoase
“Tti strigam tie, Puternice” , Uc. 75/17 .

in flexiunea articulat a adjectivelor care inggsc In pozie postpus
substantivele, legura dintre determinagi determinant se realizeazcu
ajutorul pronumelui demonstratareli™®, a crui forma dupi genul nunarul si
cazul substantivului determint:

Forme de masculin : N.Ac. singular nvernatlu : sufletlu aelz

nvernatlu“sufletul
cel mahnit”, Uc. 83/29 .

Forme de feminin : N.Ac. singulaalifinoasa: lurina aeaalidinoasa
“lumina cea adeirata” Uc. 79/23 ;dumnidasca rzila ara area dumnidzasca
“mila Ta cea dumnezeia®c Uc. 77/2 ;marea: Joxa g4 afed mared'slava ta
cea mare” , Uc. 85/30multa buneaa ata geamulta“bunatatea ta ce muit,
Uc. 77/18 )nvernata: inima aea nvernatdinima cea mahnii’, Uc. 83/30 .

Forme de feminin: N.Ac. pluraltzpinusitele: odse aealetapinusitele

“oasele
cele smerite”, Uc. 83/28 .

Forme de feminine: G.D. pluralfronimelon: : a virdirelori agelori

fronimeloni
“a fecioarelor celor blande”, Uc. 77/20 .

Gradele de compararie
Comparativul

In formarea comparativului, mai ntrebtdh este adverbul
camd’: cama

> Promunele afeli indeplingte situaii rolul articolului demonstrativ adjectival din
dacorooma#s . Caragiu-Marigeanu ,Fono-morfologie p. 103, 1l considér ca atare cand
vorbeste despre “formele de adjectiv cu articol (proclgau proclitigi euclitic Tn acelgi timp)

: N.Ac. : feata gea myatd (musata) ; G.D : a featil'ei ajil'ei musatél'ei ; a featil'ei ayil'ei
musatal'ei” .

16 \/ezi Capidan Aromanii, p. 399-400.

7 Cama < ca + macf. Caragiu-Marigeanu ,Compendiy p. 240 , SaramandwAromana, p.
441. Din lat.quam magiscf. Papahagi PerScr. arom, “Vocabular”, s.v.cama. Cf.si DDA,
s.v. ca si ma Boiagi, Gramatica p.39, crede T adverbul cama servate la formarea
supulativului.
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ausl'i “mai batranii”, Dan. 161/242,cama marl'i“mai marii”, Dan.160/241;
camaviisl'i *® “mai micii”, Dan. 160/24rama tisisiti “mai onorat, mai cinstit”,
Uc. 71/10 .

Fiind mai rdr, formarea comparativului cu adverbmla o semnam
doar Tn exempluina multe ori‘de cele mai multe ori”, Dan.125/6 .

Legatura dintre comparativi complementul & se realizedz prin

prepoziia de ™
“decat”. cama tiisita de Heruvimsi camaduxusitavartds multu de Serafim
“mai cinstiti decat Heruvingi mult mai shvita decat Serafim”, Uc. 81/2%.

Superlativul

Daci la Daniil se intalnesc forme de superlativ rea¢izeu adverbul
multu (atét la adjectiv c&fi la adverb), Ucutasi previne cititorii @ in textul
siu no-avem hafa de virtdési 2! “nu avem [altceva, n.n. N.B.] in afade
vartosi”, Uc. 71/10. lak cateva exemple:

a) Cu adverbuiultu: multu supre “foarte sulire”, Dan. 169/28 ;

b) Cu adverbubartési : vartos aqifarisita “prea curata” tine alavdata

de einrido
g-vartos aifarisita “Tu , laudata dintotdeauna preacurata”, Uc. 81/24 ;
vartosu curatil'i : a dadil'i atér aril'ér vartosi curatil'i “a maicei tale celei
preacurate” , Uc 79/24 vartdés duke : Searumigari g'ela tru dim multu
supire o ngl'iri vartds duke “daci ai mesteca mancarea in ifsi ai face-o]
foarte suldre , o inghii foarte dulce (goa@)” , Dan. 169/28vartosi tinisiti
“foarte respectat”, Uc. 71/2@irtos urutu® “foarte urat”, Dan. 140/14 .

18 Contextele in care apar aceste forme pledgazentru considerarea lor ca adjective
substantivizate Ma tra se ngéde cama marl'i camaiisl'i si se I'i nvege la g"ine aisé este
arisita la tori.Si cari avdu cama agl'i nu se aryunead: si su bur@ scéluzm “Dar ca $-i certe
mai marii (cei mai mari) pe mai micii (pe cei maicip si si-i invete de bine , aceasta place la
toti . Si c&i 1i aud pe cei maidirani (pe ftranii) , nu se rgineaz si [totul , n.n. N.B.] are o
buni incheiere” , Dan 160-161/241-242.

9 1n aroméana vorbit azi : di, cf. Caragiu-Marigeanu, Compendiu, p. 240, Saramandu ,
Aromana p. 442.

% Vezisi la Capidan Aromanii, p. 40, problema comparativului.

2L Procedeul forrrii superlativului abolut cu adverbwhirtosu “este atestat numai in limba
scriitorilor din secolul al XVlll-lea (... ). In @iurile aromangi actuale se ntrebuieaz
adverbul multu (ca si Tn vechea dacoromén gread, albanez si bulga®)”, cf. Caragiu-
Marioteanu,Liturghier, p. 106 .Vezii idem Compendiup. 240 , Saramanddyoméana p. 441

22 Alte exemple la Caragiu-Mat®anu,Liturghier, loc. cit, Codex Dimonig82/2, 105/19
etc., cf. CapidanAromanii p. 533 .
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Din cele prezentateuprarezult ca morfologia adjectivului in scrierile
aromangti din secolul al XVlll-lea nu este cu mult diferit de aceea din
celelalte graiuri ale dialecului aroman. Textedspective atestingi unele
forme mai vechi care agti se actualizegzmai puin in vorbirea aroméaneasc
moscopoleai din Albania, pe care noi am cercetat-o lgaflocului in 1989,
2003si 2004.
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