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»--la langue du XVI° siécle était assez pauvre [...], mais elle avait

["avantage de connaitre plusieurs formes héritées du latin et qui ne se sont pas
maintenues

au dela de cette époque ou qu’on emploie rarement...” (Densusianu, 1997:
732)

Abstract: In our study, we propose to examine the way in which the verb a via ‘to
live’ has been preserved in Romanian and used in the religious texts of the XVI" century, by
keeping most of its Latin meanings. Our perspective is diachronic; however, sometimes, the
discussion will also make reference to synchronic language. Apart from its alternate usage in
the texts with the synonym verb a custa, peculiar to the south-eastern part of the Dacian-
Romanian territory (Banat-Hunedoara), mention should be made that, during this century
and the centuries to come, the abovementioned verb has been progressively replaced by two
others: one has been created in the Romanian language, a vietui, while the other one is a
borrowing from Old Slavonic, a trdii.
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0. Studiul atent al faptelor vechi de limba! ne permite, fara indoiala,
sa explicim pastrarea sau disparitia unor elemente lexicale de origine
latineascd din limba romana, de-a lungul timpului. Dupa se stie, elementul
latinesc mostenit a fost mult mai numeros odinioara, iar martore raman,
astazi, dialectele, care conserva un numar semnificativ de cuvinte latinesti.
in acest sens, Teofil Teaha (2005: 7) afirma ca ,,in straturile vii ale limbii,
in graiurile locale, continud sd existe numeroase cuvinte mai putin
cunoscute astdzi, dar care apartin fondului lexical mostenit, in limba
romana”.

1. Revenind la situatia din limba romand veche, ne propunem sa
analizam din diverse perspective (etimologicd, semanticd, lexicala si
morfologicd) modul n care era intrebuintat, in secolul al XVI-lea, verbul a
via, care cunoaste si o forma a vie, apropiata de conjugarea latineasca.

1.1. Elementul lexical in chestiune a mai fost interpretat de catre
Ovid Densusianu (1927: 40-42) si de catre Puscariu (1936: 351-352),
lingvisti care n-au luat 1nsd, in discufie, exemple din cele mai vechi

tAcest studiu a fost posibil datoritd implicarii in cadrul proiectului PN-11-PT-PCCA-2013-4-
2062 (Identificarea si corelarea conceptelor din manuscrise si carti vechi romdnesti, cu
ajutorul unei aplicatii informatice, in vederea dinamizarii sociale prin valorificarea
productiei culturale - MCVRO, derulat la Universitatea ,,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca, cu
sustinerea financiard a programului PCCA 2013.
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monumente de limba literara romaneasci, ceea ce impune reconsiderarea
acestui termen si urmarirea indeaproape a mutatiilor care au avut loc in
vocabularul limbii romane vechi.

1.2. In limba latina, erau folosite cu aceeasi acceptiune ‘a trdi’ o
serie de verbe, dintre care le-am retinut pe cele inregistrate de catre Virgil
Matei (MDRL 2004: 585-586): advivo, -ére, ago, -ére; conficio, -ére; dego,
-ére; spiro, -are; sum, esse, fui; tolero, -are; victio, -are; vivo, -ére; versor,
-versari; concordo, -are; conversor-ari; egeo, -ére, secubo, -are; provivo, -
ére. Se poate observa ca, din bogata serie sinonimicd, in limbile romanice,
Nnu s-a mostenit un numar important de continuatori, fapt ce se poate explica
prin largirea de semnificatie a verbului vivo, -éré?, care, in timp, a dobandit
multiple Intelesuri sau le-a cuprins si pe cele ale sinonimelor sale.

1.3. In perspectiva etimologica, lat. vivo, -ére ‘a trai’ trimite la o
forma *vigvo: ,le g est tombé au présent, mais la gutturale reaparait dans
vic-si, vic-tum et dans le dérivé vic-tus. — Il semble que le latin ait retourné
en vigvo la forme primitive, qui était *gvivo. Sanscrit givami «je vis». Grec
Piog «la vie» (pour *yFiog). Gothique gius «vivanty, anglais quick «vivanty,
allemand queck.” (DEL 1898: 444)

1.4. Din punct de vedere evolutiv, a vie (ulterior a via) nu ridica
probleme de interpretare, fiind un continuator direct al lat. vivo, vivere,
prezent in toate limbile romanice (it. vivere, luog. biere, engad. viver, friul.
vivi, fr. vivre, prov. cat. viure, sp. vivir, port. viver, REW?9411), urmand,
in schimb, un tipar evolutiv specific limbii romane (pierderea lui -v-
intervocalic; cf. lat. lavare > (a) la; lat. levare > (a) lua, la care se adauga
suprimarea afixului infinitival verbal latinesc -re). Ulterior, s-a constituit in
limba si un derivat al sdu, a invia (< in + via sau lat. in vivere?), care s-a
specializat semantic, dobandind un inteles particular.

1.5. n ceea ce priveste acceptiunile termenului, acesta apare definit
in principalele noastre lucrari lexicografice, dupd cum urmeaza: in TDRG
Il (2005: 883), este explicat ca: I. Beleben, lebendig, machen, leben
lassen. II. Leben; Resmerita DESLR (1924: 899) se multumeste doar sa-l
mentioneze ca fiind format de la vorba viu: a fi viu, a vietui; In CADE
(2010: 1482), se considera ca avem un verb arhaic, al carui inteles este 1. a
trdi, a vietui si care a fost reintrodus in limba literara. 2. A face, a lasa sa
trdiascd, a da viatd; Scriban (2013) nu-l mentioneaza, iar, in DEX (2016:
1317), care reia informatiile din DLRM (1958), DLRLC (1955-1957) si
DEX (1975), verbul a via are acceptiunile: 1. (Inv.) a avea viati; a trii, a
vietui, a exista ¢ (Despre sentimente, gesturi, atitudini) a dura, addinui; in
MDA 1V (2003: 1248), sunt precizate sensurile intdlnite si in DLR XVIII
(2010: 438), care contine ample descrieri ale vechilor semnificatii, puternic
ancorate in sfera limbajului religios.

2 Pentru alte valori semantice ale verbului latinesc vivo, vixi, victum, ére, a se vedea Gaffiot
DLF (1967 : 1687-1688).

3 A se vedea si Pugcariu EWRS 1915 (1975 : 179).

4 Puscariu EWRS (1975 : 179) remarcid anumite concordante cu limbile romanice : it.
avvivare, prov. cat. sp. port. avivar.



Pentru autorii DLR XVIII (2010), acceptiunile sunt: I. (Astazi rar;
despre fiinte) A vietui (,,Totu ucigatoriu iaste omul acesta cela ce mintui
noi de mare, osinda a vie nu-lu lasa.”, CV, 48v). 2. (Invechit cu determinari
modale) A vietui (,,De pdcatu parasimu-na si cu dereptate se viemu.”, CV,
75v). 3. (Invechit; de obicei cu determindri nume de persoane sau cu
echivalente ale acestora introduse prin prep. ,,cu”) a vietui (,,Cel ce cu
vedearea si cu audzul dereptu viia intru ei, dzi de dzi sufletul dereptului cu
faradeleage lucrurele munciia.”, CV, 86v). 4. (invechit; cu determinari
locale) A vietui (,,70ofi ceia ce viia intru Asiia se audza cuvintul Domnului
lisus.”, CV, 2v). 5. (Invechit, rar; cu determinari introduse prin prep. ,,cu”
sau ,,de”) A se hrani (,,Nu numai cu piine viiaza omul, ci §i cu tot cuvintul
de iase din gura lui Dumnezeu.”, N. Test. 1648). 6. (Astazi rar) A se
mentine, a dura, a dainui (,,Printr-ingsii [fii] viaza familia si nu sa stinge.”,
Pravila 1814). 1I (In limbajul bisericesc; invechit) a se scula din morti; a
invia (,,Vie-vor (invie-vor) mortii si scula-Se-vor cine-su in mormente.”,
Psalt. Sch. 509). 2. A tine in viata, a face sa fie viu (,,Nu postampim de tire,
Vii-nd, §i numele tau chiemamu.”, Psalt. Sch.264).

1.6. Din cele expuse, rezultd cd acest verb ficea parte din
vocabularul fundamental al limbii romane vechi, fiind atestat inca din
primele scrieri (,,...iard carei se tem de Domnul §i viaza pre invagaturile lui,
au slava si bogatie in casele lor...”, C, EV, p. 26) si fiind intrebuintat
alaturi de derivatul sau factitiv a invia (,,Domnul Dumnezeu, si invise den
mormint a treia zi, §i noi, ce-am fost murifi in pdcate, cu nusul ne-au
inviat.”, C, EV, 218, p. 199), cu o semnificatie diferitd insa ‘a reveni sau
aduce la viata dupa ce a murit’ (DEX 2016: 616).

1.7. Intr-o serie de interpretari etimologice, Sextil Puscariu (1927:
704-705) discutd pe marginea verbului a invia®, afirmand ca acesta ,,ar
putea fi un derivat roméanesc din viu, dar care s-ar putea reduce si la un
factitiv *invivare. Alaturi existd si forma fara prefix via, care are inteles
intranzitiv (,,a trai”’) si care, din punct de vedere formal, ar putea continua
un *vivére (cu un schimb obisnuit de conjugare), intocmai ca mai sus
amintitul scria < *scribére < scribere).”

1.8. Densusianu (1927: 41) considera ca descendentii lat. vivere, a
via, a vie, cunosc, in secolul al XX-lea, o intrebuintare dialectald, fiind tot
mai mult mai mult concurati de verbul de origine slava a ¢rai, indepartarea
verbului de origine latineasca datordndu-se unei omonimii intalnite in limba
veche, si anume, la prezent (indicativ si conjunctiv), cu o forma a verbului a
veni [(sa) vie)]. Oricum, Densusianu (1927: 42) e precaut, afirmand ca nu
avem de-a face cu un fenomen generalizat, caci ,,in Banat si intr-0 parte a
Hategului, unde exista forma sa vifiie < lat. veniat, nu a intrat in conflict cu
vie = a trai, deoarece aci un asemenea conflict nu-si avea ratiunea ca sa se
produca.”

5 Pentru formele gramaticale ale acestui verb, in veacurile al XVI-lea si al XVII-lea, a se
vedea Zamfir | (2005: 128-137).



1.9. La randul sdu, Sextil Puscariu (1936: 351-352) reia si el
discutiile 1n linia avutd in vedere de citre Densusianu (1927), fara insa a
aduce exemple concrete din paginile vechilor texte roménesti. Puscariu se
limiteaza la constatarea ca ,,in textele noastre vechi, intalnim foarte adesea
pe a vie, din lat. vivere, pentru notiunea pe care o redam azi prin ‘a trai’.
Céand a Inlocuit acest slavism vechiul cuvant de origine latind? Atunci cand
7 incepuse sa se prefaca in i, cand in textele noastre vechi grafia virie incepe
sa dispara, cand deci viu din vivo si vie din vivere sau vivat deveni omonim
cu viu din venio si vie din veniat, cu alte cuvinte, imprumutul de origine #rdi
n-a inlocuit cuvantul stravechi vie, fiindca slavii exercitau asupra noastra o
influenta atat de puternicd de ne-au impus cuvintele lor si pentru notiuni
primordiale (cum e cea de ‘vivere’), ci fiindca vechiul cuvant vivere s-a
imbolnavit in urma legilor fonologiei noastre si trebuia inlocuit.”

1.10. Exista si situatii mai putin frecvente in care, in acelasi text,
avem omonimia amintita: ,,Cela ce vie in ceriu ride-s de ei si Dum[nez]eu
ride-s de ei.” (Coresi, Psalt. 1577, 1v, p. 36), ,,Adeca vruiu porincitele tale,
cu dereptatea ta invie-md, §i sa vie spre mine milostea ta, Doamne,
spasenie ta” (Coresi, Psalt. 1577, 234v, p. 502), ,,Fie curtea lor pustie si in
satele lor nu fie cine va vie.” (Coresi, Psalt., 1577, 127r, p. 287). Pe langa
semnificatia contextuald, un rol importat il au prepozitiile locative ce permit
o interpretare adecvatd a valorii verbului a veni. In plus, verbul a via e
static, iar verbul a veni e dinamic, valori care ne pot ajuta sa decelam
adecvat sensul adecvat al formelor verbale omonime la prezent.

2. Credem ca argumentele invocate de catre Densusianu (1927) si
de catre Puscariu (1936) sunt justificate, dar ar trebui aduse si unele
argumente de ordin gramatical, care au rolul de dezambiguiza omonimia
invocatd, aspect observabil in situatiile in care se ezitd in selectarea unor
morfeme specifice verbului.

2.1. Este vorba, in primul rand, despre existenta in structura
formelor de prezent® a sufixului gramatical -ez, care se ataseaza bazei
derivative, evitandu-se, astfel omonimia amintita, mai ales ca acest sufix nu
poate aparea la verbele de conjugarea a IV-a (a veni). Implicarea
elementelor purtitoare de semnificate gramaticald in dezambiguizarea unor
omonimii e intdlnita si in alte situatii, de pilda a sara (sarez) | a sari (sar).

O situatie similard intalnim si la un alt verb de conjugarea a I1l-a a
scrie, care prezintd si el oscilatii in folosirea unor morfeme gramaticale
(Ghetie ILRV, 1995: 132), fie in texte in care apare a via, fie in texte in care
acesta nu este inregistrat: ,,Si dzise Domnul lu Moisi: scriadza in carte
aceasta pre pomeand si o meeste urechilor lu losie...” (PO, cap. 18, 14, p.
237), ,JIshod, in care scrie Moisi cum au dus afara Domnedzeu pren
Moisi...” (PO, p. 4).

6 Pentru alte detalii, a se vedea Minut (2002), passim, si Francu (2009: 84-85). Acesta din
urma considera ca trecerea la conjugarea I poate fi observatd mai ales la timpurile derivate
din tema prezentului si ca ,jinovatia era mai rdaspdnditd si mai evoluatd in varianta
bandgean-hunedoreand decdt in varianta sud-transilvaneand-munteneascd (reprezentatd de
textele coresiene) ” (Francu 2009: 85).



2.1.1. Astfel, textele din secolul al XVl-lea vin in sprijinul
argumentelor aduse de noi In favoarea implicarii informatiilor de ordin
morfologic’, ceea ce sugereaza ci, adesea, erau greu de confundat verbul a
via cu a veni. De exemplu, la Coresi, verbul a via, la formele de prezent,
apare cu sufix gramatical®: ...iard care se tem de Domnul si viazd pre
invagaturile lui...” (C, EV, p. 16), ,,Si zice si Solomon. Dereptii in vecie
viaza.” (C, EV, p. 102), ,.derep ce Duhul lu Dumnezeu viaza intru voi.” (C,
L, p. 245).°

2.1.2. Exemple asemanatoare se pot identifica si intr-un text de
provenienta banatean-hunedoreana: ,,...tofi feciorii care vor naste aruncati-i
in apa si toate carele-s feate lasati sa viadze.” (PO, p. 182), ,,Ce sd nu
cumva sd tinza mdna sa §i sa ia si den lemnul vietei si sa mandnce §i sd
viadza.” (PO, p. 21). Referitor la celelalte timpuri, omonimia gramaticala de
la prezent este anulata, situatie evidentd, de pilda, la timpurile trecute: ,,...si
cumva sa nu dzici tu c¢d nu e pdcat cd au viat ei aga si-s sfinfi, ce ia aminte
acum cand au ei viiat asa leage lui Domnezeu n-au fost dat afara... ” (PO,
p. 21), iar o omonimie la timpurile trecutului nici nu intrd in discutie, caci
formele sunt diferentiate (a se vedea, de pilda, timpurile care au in structura
lor un participiu: viat (viiat'®) (,.[ncd iard si se leapede cine va fi viat in
ceastd lume viata lui”, C, EV, 67, p. 69) / venit ,,Ca aceasta lumind intru
lume venit-au, sa lucram lucru luminat la vreamea...”, C, EV, 189, p. 174).

2.1.3. Aparitia sa, la sfarsitul secolului al XX-lea, In presa scrisa, se
datoreaza adesea unor nevoi de ordin stilistic (vezi DLR XVIII 2010: 440:
watul  primordial al  Europei..viaza ca nicaieri In  Maramuresul
Transilvaniei.”, Romania literard, nr. 52, 1981) sau influentei limbii
scrierilor vechi asupra invatatilor din provinciile roméanesti, in special in
veacul al X1X-lea.

3. La cele prezentate in legatura cu verbul a via, trebuie adaugate si
faptul ca, in epoca veche, mai erau folosite si alte trei verbe cu inteles
asemanator, a custa (,, Custa si Sit 105 ani si nascu Enos. 7. Si custa Sit,
deaca nascu Enos, 8 sute si 7 de ani §i ndscu feciori si feate.”, PO, p. 25),
a vietui (,,Ca sa vor si vietui, §i sa ara si muri, vii vor fi carii implu sfinta
invagatura a lui...”, C, EV, 386, p. 348) si a trai (,,lara bine iaste, fratii
miei, a ne dojani aicea si sa ne curdfim, pind trdim in lumea aceasta, de
toate pdcatele.”, C, EV, 60, p. 62), toate ilustrand bogatia sinonimica a
limbii romane de odinioara.

7 Pentru discutii privitoare la formele verbului a via, vezi si Zamfir I (2005; 120-127).

8 Sextil Puscariu (EWRS 1975 : 179) mentioneazi si pentru aromani o formi cu sufix
yiedzu, ceea ce sugereazd ca inovatia e timpurie, de dinaintea separarii dialectelor sud-
danubiene (megl. ghies). A se vedea si Papahagi (DDA 2013 : 620), unde avem ziedzii (,,va
s 'nd yiadza trapurd” ‘o sa ne invieze corpurile’.)

9 Ovid Densusianu (1997: 548) observi ci unele verbe de grupa I-a ,,montrent un aspect
particulier a cause de l'infix -ez, etc. qui leur est ajouté”, printre care il aminteste si pe a via
(a vie), reperat in textele epocii.

10 Vezi mai sus exemplul din (PO, p. 25).



3.1. A custa a fost discutat si de catre Densusianu (1927: 80-84),
care considera cd acest verb ,,duce o existentd efemera si precara in unele
regiuni dialectale” din zilele noastre, situatie care o reflecta, intr-un anumit
fel, pe cea din urma cu céteva secole. Ovid Densusianu observa ci acest din
urma verb ,,reproduce fidel latinul constare = a sta mai mult timp la un loc,
a dainui, a dura, a ramane neschimbat, a tine Tnainte.” (1927: 84).

3.1.1. Enunturile de mai jos sustin aceastd afirmatie si am selectat,
spre exemplificare, urmétorul pasaj din Palia de la Ordstie: ,,Adam custd
130 de ani si facu feciori pre chip si asamandtura lui si chiamd numele lui
Sit. 4. Si fura dzilale lu Adam, deaca nascu Sit, 8 sute de ani si facu feciori
si feate. 5. Si fu toate vreame vietiei lu Adam 9 sute si 30 de ani §i muri.6.
Custa si Sit 105 ani §i nascu Enos. 7. Si custa Sit, deaca nascu Enos, 8 sute
si 7 de ani si nascu feciori i feate. 8. Si fure toate zilele lu Sit 9 sute 12 de
ani §i muri.9. Si custa Enos 90 de ani si nascu Cainam, 10. dupa carui
nascutul custa 8 sute 15 ani si facu feciori si feate. 11. Si fura toate zilele lu
Enos 9 sute 5 ani §i muri. 12. Si custa Cainam 70 deani si facu Malaliil. 13.
Si custa Cainam, deaca facu Malaliil, 8 sute 40 de ani, §i facu feciori si
feate etc.” (PO, p. 25)

3.1.2. La Corbea (2001: 545), vivo, -is, -vi, -ere este talmacit prin
vietuiescu, trdiescu, custu, ceea ce sugereaza o reducere a Intrebuintarii lui
a via pe la 1700, dar si ca aria de raspandire a termenului a custa era mai
largd, din moment ce Corbea 1l cunostea. Astdzi, acest termen
caracterizeaza graiurile banatene si, mai putin, alte graiuri. Teofil Teaha 1l
mentioneazd si in Crisana, pe Valea Crisului Negru (1961: 219), in
localitatea Calugari, cu intelesul de ‘sa te tind in viata’.

4. Aparitia verbului a viefui, pornind de la o bazd derivativa
latineasca (viata + -ui ) este greu de explicat logico-semantic, caci, deja, in
limba romana, erau prezente doud verbe de origine latind si unul de origine
slava. Probabil cid verbul a via, cu sinonimele sale, a custa si a trai, nu
acopereau Intru totul semnificatiile unor verbe latinesti pierdute si, de
aceea, s-a simtit nevoia de a inova si de a compensa anumite pierderi
lexico-semantice latinesti. De altfel, se poate observa in (C, EV) céd a trai
nu cunostea o intrebuintare larga (doar o singura forma), pe cand a viefui
cunoaste un numar ridicat de ocurente (peste 25 de forme verbale), aspect
care justifica, intr-un anume fel, patrunderea Inceatd a elementului slav in
limba.

4.1. De fapt, in coloanele, DLR XVIII (2010: 513-514), se poate
urmdri dinamica sensurilor acestui nou verb ivit pe tardmul limbii roméane,
in multe situatii concurdndu-l mai ales pe a #rai: 1. (despre fiinte) a fi viu, a
fi In viata; a-si duce existenta; a trai, a fi, a exista (rar) a fiinta, (astdzi rar) a
via, (invechit) a custa; (in limbajul bisericesc; despre drept-credinciosi) a
dobandi viata vesnica. 2. (cu determinari modale) a-si duce, a-si petrece
viata intr-un anumit fel, in anumite conditii, intr-un anumit mediu etc.; a
avea 0 anumita conduita, a se comporta intr-un anumit fel; (invechit) a via.
3. (de obicei, cu determindri reprezentind nume de persoane sau cu
echivalente ale acestora introduse prin prepozitia cu). 4. (cu determindri



locale) a-si petrece viata sau o parte din viata intr-un anumit loc; a-si avea
domiciliul, a fi stabilit cu locuinta undeva; a locui, a saldsui, a trdi. 5. (cu
determindri modale sau instrumentale) a-si procura cele necesare traiului, a-
si castiga existenta, a se intretine (din ceva), a trdi. 6. A continua sa existe,
sa dureze, sa se mentina.

5. Cat despre verbul de origine slava, « trai, acesta a fost, mai
degraba, introdus prin slavona bisericeascd, izbutind, ulterior, sd se impuna
si in limba populard, concurandu-1, la un moment dat, atat pe a via, cét si pe
a viefui. In general, semnificatiile acestuia sunt apropiate de cele
inregistrate In DLR XVI (2010: 522-525), insd, pentru o mai mare
obiectivitate de analiza, redam si acceptiunile acestui verb de superstrat: 1.
Intranz. (despre fiinte) a fi viu, a fi in viata; a exista, a vietui, (invechit) a
custa. 2. (adesea urmat de determinari modale) a-si duce, a-si petrece viata
intr-un anumit fel, a duce un anumit trai; (invechit, rar) a obarsi, (regional)
a patuli, a paula. 3. intranz. (de obicei cu determinari locale) a sta, a fi
stabilit undeva, a locui. 4. intranz. a-si petrece viata impreuna cu cineva; a
convietui; a-si duce viata in preajma, in societatea cuiva. 5. intranz. (urmat
de determinari introduse prin prep. din, de la, cu etc., cu sens instrumental
sau modal) a-si procura cele necesare traiului, a-gi cistiga existenta, a se
intretine. 6. Intranz. A continua sa existe, a dura, a se mentine, a dainui, a se
perpetua. 7. tranz. fig. A simti cu intensitate, a participa emotiv (la...).

5.1. Analizand intrarile dictionar, se poate observa ca autorii DLR
(2010), pentru verbul a trai, nu retin si semnificatia a via, ceea ce sugereaza
cd aceste doud verbe aveau, Intr-o oarecare masura, sensuri diferite si ca
verbul a trai e mai apropiat ca semnificatie de verbul a viefui. La randul
sdu, verbul a via este mai mult ancorat semantic in realitatea imediata, iar
verbul a trdi este, mai degraba, durativ. Aceastd constatare a noastrd are
insd caracter general, iar nu exclusiva, céci, uneori, sunt contexte in care
semnificatiile totusi se Intalnesc.

5.2. In vechile texte din veacul al XVI-lea pe care le-am consultat:
Catehismul lui Coresi (TR 1982), Pravila lui Coresi (TR 1982),
Fragmentul Todorescu (TR 1982), Glosele Bogdan (TR 1982), Prefete si
epiloguri (TR 1982), DI (1979), CS (1993), PH (2005), Prav. 1581 (1971),
TS (1971), MI (1977), CP* (1976), C, TETR?(1963), PS (1916), PO (1968),
CL (1930), C, EV (1915), se poate observa ca verbul a trai fie lipseste, fie
era rar folosit, de unde putem presupune ca a intrat mai tarziu in limba,
venind dinspre limbile slave din grupul sudic, iar folosirea verbului discutat
in acest studiu (a via) era una comuna, in ciuda omonimiilor contextuale cu
verbul a veni.

6. Demersul intreprins confirma inca o datd ca influenta slava nu a
fost una intensa dintru Inceput, cici ceea ce li se dezvaluie specialistilor in
textele vechi este rezultatul unor acumuldri lexico-semantice succesive
anterioare (Rosetti, 1954, 1956; Mihaila, 1960), adesea greu de sesizat, insa
putem afirma ca, din a doua jumatate a veacului al XVII-lea, influenta slava
scade, cedand loc altor influente (Ghetie, 1997: 377-421; Chivu 2000: 74-
143), care vor contribui succesiv la largirea inventarului lexical roméanesc.



Faptele ilustrate in acest studiu vin sa intareasca afirmatiile Floricai
Dimitrescu (2014: 10), care sustine cd se pot ,,urmdri sensul/sensurile,
etimologia, cantitatea etc. unor cuvinte [...], totul determinat de tipul de
texte prezente predominant in sec. al XVI-lea, cele cu caracter bisericesc.”
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